Testul 1

SUBIECTUL | 30 de puncte

Cititi, cu atentie, sursa istorica de mai jos:

A. .Cu toata fidelitatea manifestata de Alexandru cel Bun aliantei polono-lituaniene, in momentul in care
Vladislav Jagello a ajuns [...] la intelegere cu regele Ungariei, Sigismund de Luxemburg, [...] situatia
Moldovei a inceput sa fie primejduita. Polonia [...] s-a aratat dispusa la concesii in favoarea regatului
maghiar pe seama Moldovei.

Potrivit prevederilor tratativelor polono-maghiare, desfasurate in cursul anului 1412 la Lublau [...], regele
Ungariei, desi recunostea suzeranitatea Poloniei asupra Moldovei, obtinea din partea lui Viadislav Jagello
ca Moldova sa fie obligata sa ajute cu ostile ei regatul maghiar, in eventualitatea unui conflict cu turcii.
Nerespectarea de catre Alexandru cel Bun a obligatiilor ce i se impuneau urma sa duca la impartirea
Moldovei intre cei doi suverani in zone teritoriale echivalente. [...] Neparticiparea lui Alexandru cel Bun la
luptele pe care regele Ungariei le-a purtat in Tara Romaneasca impotriva otomanilor |-a facut pe Sigismund
de Luxemburg sa ceara la Congresul de la Luck, din ianuarie 1429, punerea in aplicare a Tratatului de la
Lublau, Alexandru cel Bun sa fie inlaturat de la domnie si Moldova impartitéd. Pretentiei lui Sigismund [...] i
s-a impotrivit Vladislav Jagello. [...]"

(St. Stefanescu, Istoria medie a Romaniei)

B. .Sub pretextul ca independenta Romaniei nu era recunoscuta si ca aliatul rus ii va reprezenta corect
interesele, delegatul roman nu a fost admis la discutiile de la San Stefano, din 1878 [...]. Clauzele armistitiului
pentru Romania erau: [...] i era recunoscuta independenta; [...] Rusia relua sudul Basarabiei [...] si isi aroga
dreptul de tranzit prin teritoriul Romaniei spre Bulgaria, unde trupele ar fi urmat sa ramana inca doi ani. [...]
Unanimitatea fortelor politice romanesti in a respinge atat cedarea sudului Basarabiei cat si tranzitul armatei
ruse a creat o acuta tensiune in relatiile dintre Bucuresti si Petersburg. Tarul Alexandru, care amenintase
cu ocuparea tarii si dezarmarea armatei romane, a primit raspunsul de curaj si demnitate al domnitorului
Carol I: «armata care s-a luptat la Plevna [...] va putea fi zdrobita, dar nu va reusi nimeni niciodata sa o
dezarmeze». [...] Fostii aliati se indreptau spre o confruntare, cand schimbarile din contextul international
au venit in sprijinul Romaniei. Marile avantaje pe care si le asigurase Rusia prin Tratatul de la San Stefano
ingrijorau Anglia si Austro-Ungaria. Pentru a evita noi conflicte a fost convocat Congresul de la Berlin, care
arevizuit clauzele de la San Stefano. Romania nu a fost admisa ca stat participant [...]."

(F. Constantiniu, O istorie sincera a poporului roman)

Pornind de la aceasta sursa istorica, raspundeti urmatoarelor cerinte:

1. Numiti lupta la care a participat armata romana, precizata in sursa B. 2 puncte
2. Precizati secolul la care se refera sursa A. 2 puncte
3. Mentionati cate un domnitor din spatiul roménesc, precizat in sursa A, respectiv, in sursa B. 6 puncte
4, Scrieti, pe foaia de examen, litera carespunzatoare sursei care sustine ca puterile vecine

obligau statul roméan sa participe la eventualele conflicte cu otomanii. 3 puncte
5. Scrieti, din sursa B, doua informatii care se afla intr-o relatie cauza-efect, precizand rolul
fiecareia dintre aceste informatii (cauza, respectiv, efect) . 7 puncte

6. Prezentati doua actiuni diplomatice prin care spatiul romanesc se implica in relatiile
internationale din secolele XVI - XVIII. 6 puncte

7. Mentionati o caracteristica a politicii desfasurate de Romania in relatiile internationale din
adoua jumatate a secolului al XIX-lea, ca urmare a evenimentelor descrise in sursa B. 4 puncte
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Istorie - bacalaureat - teste

SUBIECTUL al ll-lea 30 de puncte

Cititi, cu atentie, sursa istorica de mai jos:

Sistemul politic instaurat de Gheorghe Gheorghiu-Dej s-a caracterizat prin doua perioade, considerate
de apogeu, ale terorii comuniste din Romania. Prima cuprinde anii 1947-1953 si coincide cu inceputurile
instaurarii comunismului de tip stalinist. Cea de a doua este reprezentata de anii 1957-1959, fiind explicata
atat de grija ca revolta maghiara din 1956 sa nu produca agitatii si in cadrul societatii romanesti, cat si de
dorinta lui Gheorghiu-Dej de a oferi Moscovei imaginea unui regim stapan pe situatie chiar si dupa
retragerea armatei scvietice in anul 1958. A urmat perioada de declin a anilor 1962-1964, cand se
produceau mai multe valuri succesive de g-atieri. Momentul era bire ales deoarece, pe de o parte,
eliberarea detinutilor politici venea in completarea Declaratiei de Indejiendenta a Partidului Muncitoresc
Roman, din aprilie 1964 si semnala distantarea simbolica a regimului de la Bucuresti de anumite practici
staliniste. Pe de alta parte, cei eliberati in aceasta perioadé nu mai reprezentau o amenintare serioasa
pentru sistemul politic totalitar deja incheiat (...).

Chiar daca unul a actionat printr-o publicitate mai intensa pentru a-si crea o imagine buna a Moscova,
iar, celadlalt in tacere, deoarece nu se mai temea de nimic, atat regim.l lui Gheorghe Gheorghi 1-Dej, cat si
cel al lui Nicolae Ceausescu au avut ca obiectiv subordonarea socie-atii roménesti dupa modelul colosului
de la Rasarit.

Din punct de vedere al semnificatiei, nu se poate vorbi despre legislatii diferite ale celor doua epoci,
cea dejista si cea ceausista (...) O alta particularitate a sistemului ceausist a fost tendinta de a ascunde
caracterul politic evident al protestelor maselor populzare din Valea Jiului (1977) sau de la Brasov (1987)."

(Cristina Roman, Bazele legislative ale represiunii comuniste in Romania)

Pornind de la aceasta sursa istorica, raspundeti urmatoarelor cerinte:

1. Numiti partidul politic la care se refera sursa data. 2 puncte
2. Precizati, pe baza sursei date, o informatie referitoare la protestele maselor populare. 2 puncte
3. Mentionati doi lideri politici la care se refera sursa data. 6 puncte
4. Mentionati, din sursa data, doua informatii referitoare la detinutii politici. 6 puncte
5. Formulati, pe baza sursei date, un punct de vedere referitor la perioadele ,considerate
de apogeu" ale stalinismului, sustinandu-I cu doua informatii selectate din sursa. 10 puncte
6. Argumentati, printr-un fapt istoric relevant, afirmatia conform careia practicile politice
democratice sunt caracteristice Europei in a doua jumatate a secolului al XX-lea. (Se
puncteaza pertinenta argumentarii elaborate prin utilizarea unui fapt istoric relevant,
respectiv, a conectorilor care exprima cauzalitatea si concluzia.) 4 puncte
SUBIECTUL al lll-lea 30 de puncte

Elaborati, in aproximativ doud pagini, un eseu despre constitutiile totalitare din istoria Romaniei,

avand in vedere:

- precizarea anilor adoptarii a doua dintre constitutiile totalitare ale Romaniei si prezentarea unui fapt
istoric care a determinat elaborarea uneia dintre acestea;

- mentionarea a doua principii prevazute in una/ ambele constitutii;

- mentionarea a doua asemanari dintre cele doua constitutii;

- mentionarea unei deosebiri dintre cele doua constitutii;

- formularea unui punct de vedere referitor la rolul sistemului constitutional in Romania si sustinerea
acestuia printr-un argument istoric.

Notal Se puncteaza si utilizarea limbajului istoric adecvat, structurarea prezentarii, evidentierea relatiei cauza-efect,
sustinerea unui punct de vedere cu argumente istorice (pertinenta argumentarii elaborate prin utilizarea unui
fapt istoric relevant, respectiv, a conectorilor care exprima cauzalitatea si concluzia), respectarea succesiunii
cronologice/logice a faptelor istorice si incadrarea esecului in limita de spatiu precizata.



Testul 2

SUBIECTUL | 30 de puncte

Cititi, cu atentie, sursele istorice de mai jos:

A. .-Romania a fost cel mai activ aliat al Uniunii Sovietice in timpul crizei ungare [din1956].
[...]Gheorghiu-Dej [....] a vizitat Budapesta dupa invazia sovieticd, iar in comunicatul [...] oficial si-a exprimat
parerea ca actiunea sovietica «era necesara si corecta». Guvernul roman s-a facut ecoul propagandei
sovietice, denuntand «contrarevolutia» [ungara] ca opera a «fascistilor reactionari» provocati de
«imperialistii occidentali». Fortelor sovietice li s-au oferit baze suplimentare pe pamant roménesc, drumurile
au fost largite, iar traficul feroviar intrerupt pentru a permite transporturile militare. Satisfactia sovietica fata
de rolul Romaniei in timpul lunilor octombrie si noiembrie 1956 a fost in avantajul tarii, doi ani mai tarziu,
cand Hrusciov a hotarat sa retraga trupele sovietice. [...]
Pozitia strategica a Romaniei, flancata de alte state membre ale Tratatului de la Varsovia, a facut ca
propunerea de retragere a trupelor sa nu nelinisteasca Uniunea Sovietica din punct de vedere al securitatii,
orice temeri in legatura cu Romania ca aliat demn de incredere fiind risipite de actiunile acesteia din timpul
revolutiei ungare. Din acelasi motiv, masura de precautie de a mentine un numar mare de trupe sovietice
in Ungaria dupa revolutie, i-a permis lui Hrusciov sa compenseze partial orice reducere generala de trupe
sovietice in zona. [...] Pentru a compensa retragerea sovietica si pentru a micsora temerile sovietice ca
aceasta ar putea sa afecteze sprijinul regimului din Romania, [Gheorghe Gheorghiu-] Dej a aprobat
introducerea imediata a unor masuri de securitate interna stringente pentru a mentine controlul Partidului.”
(M.Barbulescu, D.Deletant, K.Hitchins, $S.Papacostea, P.Teodor, Istoria Roméaniei)

B. ,Pe 21 august 1968, Armata Rosie si armatele auxiliare ale Tratatului de la Varsovia invadeaza
Cehoslovacia si ocupa Praga, fara sa intampine vreo rezistenta armata, populatia respectand consemnele
date de partid. [...] Dar, chiar daca operatiunea militara este o reusita, ea se soldeaza rapid pe plan politic
si psihologic cu un esec usturator. Sovieticii credeau ca vor putea reedita la Praga scenariul pe care 1l
folosisera cu succes la Budapesta, in 1956, si ca-i vor determina pe neostalinistii partidului sa apeleze la
ajutorul «marelui frate» pentru reinstaurarea «legalitatii socialiste». [...] Evenimentele din vara lui 1968
i-au pus in multe privinte pe picior gresit pe conducatorii sovietici si pe aliatii lor conservatori si neostalinisti
din democratiile populare din Europa de Est. Intr-adevar, coeziunea blocului socialist, chiar daca a fost
restabilita inca o data [....] prin interventia blindatelor, a dat semne ingrijoratoare de subrezire. [...] Romania
nu a participat la «strunirea» promotorilor «Primaverii de la Praga» si a condamnat initiativa aliatilor sai.”
(S. Berstein, P. Milza, Istoria Europei )

Pornind de la aceste surse istorice, rdspundeti urmatoarelor cerinte:

1. Numiti liderul politic roman precizat in sursa A. 2 puncte
2. Precizati secolul la care se refera sursa B. 2 puncte
3. Numiti din sursa A, respectiv, din sursa B, cate un spatiu istoric in care au loc

evenimente ce duc la interventii grmate. 6 puncte
4. Scrieti, pe foaia de examen, litera corespunzatoare sursei care sustine ca Romania adopta,

in relatiile internationale, o atitudine diferita fata de aceea a Tratatului de la Varsovia. 3 puncte
5. Scrieti, pe foaia de examen, doua informatii aflate intr-o relatie cauza-efect, selectate din

sursa A. 7 puncte
6. Prezentati doua practici politice utilizate in Romania, in perioada national-comunismului. 6 puncte
7. Mentionati o caracteristica a disidentei anticomuniste din Romania. 4 puncte
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Istorie - bacalaureat - teste

SUBIECTUL al Il-lea 30 de puncte

Cititi, cu atentie, sursa istoricd de mai jos:

Locuitorii satelor de pe drumul pe care inainta Soliman si-au parasit locuintele, ascunzand vite,
grane, nutret, tot ce aveau ,Progresele expansiunii turcesti [...] au sporit presiunea otomana la Dunare
si au creat o amenintare directa pentru independenta Tarii Romanesti. In confruntarea militara care
se anunta, Vlad [Tepes] s-a decis sa preia initiativa.

Declansarea razboiului antiotoman a fost precedata de o ampla actiune politica destinata sa asigure
consolidarea autoritatii domnesti, prin limitarea fortei politice si militare a marii boierimi, prin crearea
unei puternice armate si prin sprijinirea negustorilor localnici. [...] Conflictul dintre domn si marea
boierime [...] a imbracat forme violente, domnul suprimand o mare parte a adversarilor sai. [...]

In 1459, Vlad a refuzat plata tributului, iar in iarna anului 1461-1462 a atacat si nimicit garnizoanele
otomane de pe ambele maluri ale Dunarii, de la Zimnicea pana la gurile fluviului.

Riposta otomana s-a manifestat prin organizarea unei expeditii conduse de insusi sultanul Mahomed
al ll-lea, aflat [...] in fruntea celor mai puternice ostiri de la cucerirea Constantinopolului. Vlad a aplicat
tactica clasica a domnitorilor romani: retragerea, pustiirea teritoriului care urma sa fie strabatut de
inamic si lupta de hartuiala. Astfel, in noaptea de 16 iunie 1462, Vlad a savarsit un atac nocturn
asupra taberei sultanului [...]. Ocuparea capitalei - orasul Targoviste - abandonata de domn, nu a
adus decizia politica si militara asteptata de sultan, astfel ca in iunie a inceput retragerea armatei
otomane, care sub loviturile fortelor romanesti a intrat in debandada. Victoria lui Vlad Tepes nu putea
fi definitiva atat timp cat efortului militar romanesc nu i se asociau fortele coalizate ale statelor
crestine.”

(A. Otetea, Istoria poporului roman)

Pornind de la aceasta sursa istoricd, raspundeti urmatoarelor cerinte:

1. Numiti capitala statului romanesc, precizata in sursa data. 3 puncte
2. Precizati, pe baza sursei date, o informatie referitoare la cauzele organizarii expeditiei
otomane in spatiul romanesc. 3 puncte

3. Mentionati statul medieval romanesc si domnitorul acestuia, la care se refera sursa datd. 6 puncte
4. Mentionati, din sursa data, doua informatii referitoare la masurile adoptate pe plan intern

prin care domnitorul si-a consolidat autoritatea politica. 6 puncte
5. Formulati, pe baza sursei date, un punct de vedere referitor la consecintele declansarii

expeditiei otomane din anul 1462, sustinandu-| cu doua informatii selectate din sursa. 10 puncte
6. Argumentati, printr-un fapt istoric relevant, afirmatia conform careia statele romane s-au

implicat, prin diplomatie, in relatiile internationale de la inceputul epocii moderne. (Se

puncteaza coerenta si pertinenta argumentarii elaborate prin utilizarea unui fapt istoric

relevant, respectiv, a conectorilor care exprima cauzalitatea si concluzia.) : 4 puncte

SUBIECTUL al lll-lea 30 de puncte

Elaborati, in aproximativ doud pagini, un eseu despre Romania si marile puteri din Europa de la

.Criza Orientald” la marile aliante din prima jumatate a secolului al XX-lea, avand in vedere:

- numirea a doua mari puteri implicate in ,Criza Orientala”;

- mentionarea unei cauze a implicarii Romaniei in ,Criza Orientalda” si unui fapt istoric, din a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, la care a participat statul roman in cadrul ,Crizei Orientale”;

- prezentarea unui fapt istoric, din secolul al XX-lea, prin care Romania s-a alaturat marilor puteri si
mentionarea a doua caracteristici ale actiunilor Romaniei in plan extern in prima jumatate a secolului
al XX-lea;

- formularea unui punct de vedere referitor la relatiile Romaniei cu marile puteri din Europa in secolul
al XX-lea si sustinerea acestuia printr-un argument istoric.

Notdl Se puncteaza si utilizarea limbajului istoric adecvat, structurarea prezentarii, evidentierea relatiei
cauza-efect, sustinerea unui punct de vedere cu argumente istorice (coerenta si pertinenta argumentarii
elaborate prin utilizarea unui fapt istoric relevant, respectiv, a conectorilor care exprima cauzalitatea si
concluzia), respectarea succesiunii cronologice/ logice a faptelor istorice si incadrarea eseului in limita de
spatiu precizata.



